18. Juli 2004, von Michael Schofer
Brauchen wir eine neue Linkspartei?

Kldrzungen beim Weihnachts- und Urlaubsgeld, Wochearbeitszeitverlangerung ohne
Lohnausgleich (also faktische Lohnklirzungen), Verlangerung der Lebensarbeitszeit, Strei-
chung von Urlaubs- und Feiertagen, Drohung mit Verlagerung von Arbeitsplatzen ins Aus-
land, zusatzliche Belastungen in der Renten-, Pflege- und Krankenversicherung, Nullrun-
den bei den Rentnern, Reduzierung der Arbeitslosenhilfe auf Sozialhilfeniveau - es gibt
praktisch keinen Bereich, der in den letzten Wochen und Monaten ausgespart wurde. Je-
den Tag wird eine andere Sau durchs Dorf getrieben. Der Druck auf die Arbeithehmer im
Land steigt enorm. Und die Politik streitet sich im Grunde nur um Nuancen. Mit dem Rot-
stift hantieren sie alle, ob nun Rot-Grin oder Schwarz-Gelb. Es gibt keine Alternative, sa-
gen sie unisono. Und so geht das Streichkonzert munter weiter. Darf's ein bikchen mehr
sein, die 50-Stunden-Woche vielleicht?

Man kann und darf Uber alles geteilter Meinung sein, das ist in einer Demokratie vollig nor-
mal. Die Pluralitat der Meinungen ist sogar ein unverzichtbarer Bestandteil jeder demokra-
tischen Gesellschaft, denn nur so kdnnen unterschiedliche Politikkonzepte angeboten und
vom Wahler akzeptiert oder verworfen werden. Im 6ffentlichen Diskurs und in den Wahl-
entscheidungen sollten sich die Interessengegensatze der Bevolkerung widerspiegeln.
Leider ist heute gerade das de facto aufgehoben. Langst werden Alternativen zum mo-
mentanen Kurs in der offentlichen Diskussion marginalisiert, sind die Politikkonzepte merk-
wurdig eindimensional, sprich neoliberal. In den Parlamenten regiert eine stillschweigende
Allparteienkoalition des Sozialabbaus. Das macht sich bemerkbar, vor allem bei der SPD.
Wenn heute Bundestagswahlen waren, wirde sie den aktuellen Umfragen zufolge jam-
merliche 23 Prozent erzielen. Daran ist sie nicht naturlich schuldlos, denn mit ihrem Han-
deln hat die SPD massiv gegen ihre eigenen Prinzipien verstolien und dartber hinaus
schamlos das Wahlvolk belogen.

Das im Rahmen von Hartz IV eingeflhrte sogenannte Arbeitslosengeld || kommentierte
Heribert Prantl wie folgt: "Arbeitslose mussen ihr kleines Vermdgen (so vorhanden) ver-
scherbeln. Die Anrechnungsvorschriften, die bisher fur Sozialhilfeempfanger galten, wer-
den nun auch auf die Arbeitslosen erstreckt - auf Leute also, die oft jahrzehntelang gear-
beitet und Beitrage zur Arbeitslosenversicherung bezahlt haben. Wer kinftig in der Arbeits-
losigkeit vom Staat unterstlitzt werden will, der muss zum Beispiel seine Lebensversiche-
rung zum lappischen Ruckkaufswert verauf3ern, der muss sich seine kapitalisierte Unfall-
versicherung anrechnen lassen, der muss, so er sich ein Hauschen erspart hat, womaoglich
dieses Hauschen verkaufen. Der Sozialstaat kassiert privates Kleinvermdgen von anstan-
digen Leuten, die nichts dafiir kdnnen, dass es kaum Arbeit gibt, die auch nicht schuld dar-
an sind, dass der Arbeitsmarkt Funfzigjahrige wie Aussatzige behandelt. Eine solche Poli-
tik ist nicht sozialdemokratisch, sondern unanstandig. (...) Wenn man das der SPD nach
140 Jahren SPD-Geschichte erklaren muss, wird klar, warum es dieser Partei so schlecht
geht." [1]

Doch der Niedergang der SPD nutzt der Union nur zum Teil. Zwar legt sie bei Wahlen pro-
zentual stark zu, dieser Zuwachs beruht jedoch hauptsachlich auf der Enthaltung vieler
Wahlberechtigter. So haben CDU und CSU bei der Europawahl 2004, trotz der herben
Niederlage der SPD (nur noch 21,5 Prozent), rund 1,7 Mio. Wahler verloren, nicht hinzu-
gewonnen. Mit anderen Worten: Eine nennenswerte Wahlerwanderung von der SPD zur
Union findet Uberhaupt nicht statt. Es ist klar, warum. In einer reprasentativen Erhebung
von Infratest-dimap hatten Ende Juni 48 Prozent Zweifel an der Regierungskompetenz der
Union. Nur vier von zehn Bundesburgern glauben, dal} es die Union besser machen wur-



de. 6 Prozent kdnnten sich hingegen sicher vorstellen, eine neue Linkspartei zu wahlen,
immerhin 38 Prozent halten die Wahl einer solchen Partei fur prinzipiell denkbar. [2] Das
frihere Wahlerpotential der SPD ist nicht verschwunden oder abgewandert, es liegt zur
Zeit nur brach.

Im AulRenhandel verdient sich Exportweltmeister Deutschland gegenwartig dumm und
damlich, konkurrenzfahig sind wir also allemal. Auf dem Binnenmarkt herrscht indes man-
gels Kaufkraft Flaute. Das ist logisch, denn die Nettolohne der Arbeitnehmer stagnieren
seit Jahren, die riesigen AuRenhandelsliberschisse kommen bei ihnen einfach nicht mehr
an. Der Anteil der Lohn- und Umsatzsteuer am Steueraufkommen ist in den letzten 30
Jahren dramatisch gestiegen, der Anteil der Unternehmenssteuern dagegen kraftig gesun-
ken. Genutzt, in Form von zusatzlichen Arbeitsplatzen, hat es freilich nicht. Die Kosten der
deutschen Einheit wurden, durch drastische Erhdhung der Sozialabgaben, hauptsachlich
von den abhangig Beschaftigten getragen.

Wo im Bundestag ist denn eine Partei, die auf die 0.g. Sachverhalte hinweist und daraus
die entsprechenden Konsequenzen zieht? Welcher "Wirtschaftsexperte" der Bundestags-
fraktionen weist darauf hin, da® Lohne betriebswirtschaftlich betrachtet zwar Kosten sind,
gesamtwirtschaftlich gesehen aber auch Nachfragepotential? Von wem werden eigentlich
die vielen Bundesbdurger, die der Ansicht sind, man durfe nicht nur bei den Kleinen sparen,
parlamentarisch vertreten? Welcher Abgeordnete pflichtet denen bei, die auf dem Stand-
punkt stehen, die Wirtschaft habe hauptsachlich dem Volk zu nutzen, nicht nur der Wirt-
schaft selbst? Wer vertritt eigentlich die, die sich - trotz gegenteiliger Bekundungen des
politischen Establishments - nach wie vor einen grundlegend anderen Kurs vorstellen kon-
nen respektive wiinschen? Niemand!

Ich denke, gerade deshalb wir brauchen eine neue Linkspartei. Eine, die - im Gegensatz
zur PDS - glaubwurdig andere Politikkonzepte vertritt. Die Pluralitat der Meinungen in der
Bevolkerung sollte sich meines Erachtens in den Parlamenten wiederfinden, damit die re-
prasentative Demokratie auch wirklich reprasentativ ist. Politiker reagieren leider erst
dann, wenn Alternativen zur Wahl stehen und hierdurch ihre Abwahl droht. Proteste allein,
das sehen wir ja zur Genlge, nutzen nichts. Insofern wirden auch die Gewerkschaften
von einer neuen Linkspartei profitieren, denn dann kdonnte man endlich wieder sagen:
"Wenn ihr nicht wollt, wahlen wir das nachste Mal eben jemand anders. Aber einen, der es
tatsachlich anders macht."

Sollte es im politischen System der Bundesrepublik wirklich einen Bedarf flr eine neue
Linkspartei gibt, dann wird sie sich auch durchsetzen. Die Grunen haben das ja Anfang
der achtziger Jahre, als ein - von den etablierten Parteien hartnackig ignoriertes - Bedurf-
nis nach einer anderen Umweltpolitik bestand, vorexerziert. Schwarz-Gelb an die Macht
bringen, wie von manchen befurchtet, das erledigt die SPD momentan ganz von alleine,
dazu braucht es keine neue Linkspartei. Folglich sind solche Einwande kaum stichhaltig.
Und von einer Spaltung der Linken zu sprechen, die historisch betrachtet noch nie genutzt
habe, ist absurd. Denn das wuirde unterstellen, dal} die heutige SPD Uberhaupt links ein-
zuordnen sei.

[1] Siddeutsche Zeitung v. 01.07.2004
[2] Frankfurter Rundschau v. 03.07.2004

© Michael Schofer, Kleinfeldstr. 27, 68165 Mannheim
URL des Artikels: www.michael-schoefer.de/artikel/ms0124.html



